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Detta dr ett debattinldgg som uttrycker Jag var lange en dvertygad kreationist. For mig var det sjalvklart att en
forfattarens egna dsikter. Tidningens linje bokstavlig lasning av skapelseberattelsen var nédvandig. Att ifrdgasatta det
kandes som att ifrdgasatta Gud sjalv. | dag tanker jag annorlunda, inte for att
min tro blivit svagare utan for att den har fatt vaxa och férandras.
Manga kristna tycks tro precis som jag gjorde, att om deras tolkning av skapelseberattelsen inte ar bokstavligt sann ar
kristendomen en l6gn. Det ar en begriplig tanke. Men den bygger pa ett antagande som i sig ar problematiskt: att Bibelns
trovardighet star och faller med att den fungerar som naturvetenskaplig larobok.
Under min pastorsutbildning motte jag teologer som vagrade stélla Bibeln mot Darwin. De menade inte att evolutionen var
viktigare an tron, utan att konflikten var missriktad. Bibeln skrevs inte for att besvara fragor om plattektonik, fossil eller
jordens alder, utan for att tala om Gud, manniskan och fralsningen. Nér jag insag att jag inte behdvde bygga min tro pa ett
avstandstagande fran vetenskapen var det befriande, aven om vagen till insikten var tung.
Nar jag senare studerade naturgeografi sag jag de bevis jag tidigare blundat fér. Berggrunden, sedimentlagren med sina
fossil, bar pa en sammanhangande beréattelse om en mycket gammal jord. Den beréattelsen &r inte byggd pa spekulationer
utan pa observationer, matningar och metoder som gang pa gang visat sig tillforlitiga. Att avfarda vetenskap ar inte ett
uttryck for stark tro. Det &r i stallet ett uttryck for misstro mot kunskap.
Goran Schmidt (15/1) har ratt i att slutsatser maste utga fran empiri. Det ar just vad geologin gor. Fossil i sedimentlager 6ver
hela varlden, ofta flera kilometer tjocka, vittnar samstammigt om samma geologiska historia. Nar Schmidt havdar att lager
och fossil kan bortférklaras med att "vattnet sorterade dem” framfor han en helt orimlig tes. Han tycks inte forsta vilka enorma
massor det handlar om. Han lamnar med det den naturvetenskapliga metoden till férméan for en forenklad
pseudovetenskaplig forklaring som inte haller for granskning. Trots miljardtals dokumenterade fossilfynd har ingen enda
verifierad anakronistisk upptackt gjorts.
Alltfor mdnga viljer vetenskapen, som man kan se dr sann, och ldmnar et uppstér ett allvarligt problem
for kyrkor och férsamlingar om vi
tron bakom sig. Inte for att de inte vill ha Gud i sina liv, utan fér att kristna, till forman for en
personlig tolkning av Bibeln, envist
haller fast vid sddana
oforenlig med verklig kunskap om verkligheten. pseudovetenskapliga forklaringar
som Schmidt foreslar. Vi riskerar
att dumfoérklara oss i métet med manniskor som har kunskap. Det racker ofta med grundlaggande kunskap for att bristerna
ska bli uppenbara. Resultatet blir inte att manniskor kommer narmare Gud, utan att de avfardar bade oss och det
evangelium vi har anfortrotts att forkunna.
Filosofen Asa Wikforss presenterade ett anvandbart test for pseudovetenskap: “Vad skulle kunna f& mig att andra
uppfattning?” Om svaret ar "inget” har man lamnat det 6ppna sanningssdkandet och fastnat i ett slutet system. Nar jag var
yngre var mitt svar just "inget”. Kunskap som gick emot min 6vertygelse maste vara falsk.

framfors pd ledarsidan.

brinnande kristna i sitt ofornuft presenterat tron pd honom som

Men kristen tro kraver inte intellektuell ohederlighet. Problemet uppstar nar en viss tolkning av Bibeln gors till trons grundval
och sedan forsvaras till varje pris. En bokstavlig sexdagarsskapelse &r inte evangeliet. Jesu dod och uppstandelse star inte
och faller med hur man daterar kambrium eller silur.

Nar kristna driver en radikal kreationism skapas en falsk motséattning som framfor allt drabbar unga manniskor i vara
forsamlingar som tvingas valja mellan antingen vetenskap eller tro. Alltfor manga véljer vetenskapen, som man kan se ar
sann, och lamnar tron bakom sig. Inte for att de inte vill ha Gud i sina liv, utan for att brinnande kristna i sitt oférnuft
presenterat tron pa honom som oférenlig med verklig kunskap om verkligheten.

Att lasa skapelseberattelsen teologiskt snarare an naturvetenskapligt ar inte ett avsteg fran Bibelns auktoritet. Det &r att ta
texten pd allvar i sitt sammanhang. Den beréttar varfor varlden finns och vem Gud ar, men inte hur kontinenter rorde sig eller
arter uppstod.
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Om vi vill att kristen tro ska vara trovardig i var tid behover vi sluta kampa mot vetenskapen. Det existerar inte nagra
motsattningar, annat 4n dem vi sjalva konstruerar. Att tron 6verlever i konflikt med etablerad kunskap ar inte ett bevis pa att
den ar stark eller sann, utan att den dverlever bara genom att stanga ute fragor och kritiskt tinkande. Sanningen behéver
inte skyddas fran prévning.

Samtidigt ar de fragor vi utmanas av inte enkla att besvara. Teodicéproblemet blir patagligt nar man, som Krister Renard, ser
evolutionens lidande. Jag pastar inte att jag forstar, men jag finner det svarare att tro pa en Gud som bedrar oss genom att
placera ut falska spar av en historia fran kambrium fram till i dag. Darfor tror jag pa den Gud som de geologiska lagren vittnar
om, en Gud vars skaparhand verkat genom eoner.

Gud blir inte mindre for att hans plan fér oss har aldre rétter an vi kan greppa. Gud ar fértrogen med smartor och finns i
lidandet, aven nar jag inte kan forsta. En kyrka som vagar saga "vi forstar inte, men vi litar pa Guds nad” ar langt mer
trovardig an en kyrka som havdar kunskap hart fastklamrad vid pseudovetenskap.
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