Dagsaktuellt 2025-09-12

SVT gav Rysslands ambassador en halvtimme i intervjustolen pa torsdagskvallen. Det blev inte bra,
nagot som man borde ha forutsett.

For det forsta ar det extremt svart att styra en professionell manipulator i en tv-intervju dar man inte
kan stanna upp och kontrollera fakta.

For det andra ar Sergej Beljajev, till skillnad mot intervjuaren Anders Holmberg, fullkomligt hemma
i dmnet. SVT-journalisten kan ldsa pa men kan aldrig, som han brukar gora i intervjuer med svenska
politiker, ticka alla @mnesbyten och korrigera alla felaktigheter som ambassadéren kommer med.

For det tredje ar utgangspunkterna mellan intervjuaren och den intervjuade helt skilda. Sa gott som
alla andra som kommer till 30 minuter strévar efter att vara trovardiga, att 6vertyga. Sa dr inte fallet
med Rysslands ambassador. Det dr for honom helt okej att framsta som osympatisk och inte fa 6ver
nagon pa sin sida. Hans syfte ar att grumla sanningen, sa tvivel, skapa grahet av det som &r svart
och vitt.

Och det lyckades Beljajev med pa flera punkter. Om den ryska dronarattacken mot Polen sa han att
Ryssland inte hade nagot syfte att bomba nagot i Polen och att det saknas bevis for att dronarna ar
ryska. Holmberg: EU, Nato och Polen sédger att dronarna &r ryska, de hévdar att de har bevis for
detta.

Dar stannade det hela. Nagra sager si, Ryssland sager sa. Holmberg konkretiserade inte vad
vastlanderna sager, att de har radardata om flygbanor, observationer fran stridsflyg, fynd pa marken
och sa vidare. Samt foton pa drénare med ryska beteckningar som visats av stora medieredaktioner
varav en dok upp pa skdrmen i studion under intervjun.

Men Beljajev lyckades med mer dn sa. Han fornekade genom att cirkla runt utan att kunna beslas
med 16gn, eftersom Holmberg aldrig stéllde den raka fragan: Fornekar du att dronarna ar ryska?

Ambassadoren pastod sedan, som en forklaring till kriget, att det ryska spraket &r forbjudet i
Ukraina. Holmbergs enda, forvisso goda, invandning var att ryska &r president Volodymyr
Zelenskyjs modersmal. Men han invdnde inte mot Beljajevs pastdende om sprakforbud liksom att
ortodoxa kyrkan ska ha forbjudits. Inget av det ar sant. Ukrainska &r det enda officiella spraket men
ryskan finns i inofficiell kommunikation i alla samhéllssektorer vid sidan av ukrainskan. Ortodoxa
kyrkan ar inte forbjuden, de allra flesta troende i Ukraina &r ortodoxa. Daremot forsoker ukrainska
staten begrdnsa utrymmet for Moskvapatriarkatets filial i Ukraina, eftersom denna kyrka visat sig
vara en rysk spioncentral.


https://www.svtplay.se/video/e7ddPDw/30-minuter/sergej-beljajev-rysslands-sverige-ambassador?video=visa&position=886

Beljajev upprepade Moskvas 16gn om en ”statskupp” i Ukraina 2014. Men l6gnen var denna gang
ovanligt detaljerad. Har d&r ambassadorens version: Davarande president Janukovytj och
oppositionen slot en 6verenskommelse, med medverkan av Ryssland och tre EU-ldnder, om en
fredlig 16sning av konflikten. Ryssland holl sin del da man sdg till att Janukovytj inte anvande vald.
Men dagen efter genomfordes en valdsam statskupp.

Verkligheten: Fredliga protester mot regeringen mottes med polisvald som eskalerade till
masskjutningar av demonstranter 20 februari. Dagen efter, 21 februari, sl6ts en 6verenskommelse
mellan regeringen och oppositionen om bland annat tidigarelagda val och att aterstdlla forfattningen
som begransar presidentmakten. Pa kvillen samma dag rostade parlamentet igenom en uppmaning
till sékerhetsstyrkor att dra sig tillbaka fran centrala Kyjiv. Nagra timmar senare ldmnade
Janukovytj huvudstaden i helikopter tillsammans med sina ndarmaste. Efter denna flykt hade
parlamentet inget annat val dn att avsétta presidenten och utse ett tillfalligt styre till dess att ett nytt
presidentval kunde genomforas i maj.

Alltsd: Dodligt vald. Overenskommelse. Polis och inrikestrupper beordras bort frén stan. Janukovytj
forlorar sina terrorverktyg och flyr. Parlamentet bestimmer om nytt styre och nyval.

Det var ordningen. Holmberg papekade det sista men lit flera av ambassadorens pastaenden
passera.

Mer allvarligt var d4nda att Holmberg beskrev kriget 2014 som att Ryssland ”hjélpte separatisterna i
de Ostra regionerna att strida mot regeringen” och upprepade sedan denna tes med en annan
formulering. Det framstéller nagra i 6st som sjdlvstdndiga aktorer som tog eget initiativ och bara
fick hjdlp av Ryssland. I sjdlva verket genomférde Moskva en regelrétt invasion av Donetsk och
Luhansk ldn med hjélp av hybridstyrkor dar reguljdra ryska forband ingick.

I sin ambition att fa ett svar fran Beljajev varfor Ryssland angrep Ukraina 2022 14t Holmberg
ambassadoren komma undan med diverse l6gnaktiga instick om 2014-2022. Beljajev pastod
exempelvis, oemotsagd, att mer &n 200 personer dddades i fackforeningshuset i Odessa i maj 2014,
nér den verkliga siffran ar 42.

Pa overgripande niva lyckades ambassadoren fa kriget att handla om ”kuppen” och Donbas — allt
enligt den ryska propagandamallen — nar Rysslands mal i sjdlva verket ar att i ett forsta steg ber6va
Ukraina suverdnitet och i forlangningen sjalvstandighet.

Sa vad var syftet med denna intervju? Vari bestar det publicistiska vérdet i att lata en l6gnapparat
ljuga i sdndning for att sedan reparera det med faktakoll? Vet de ansvariga pa SVT det sjédlva?

PS. Kalle Kniivilii kommenterade direkt efter intervjun. (Aven DN- och Bonnier News-
prenumeranter kan ta sig forbi betalvéiggen.)


https://www.sydsvenskan.se/2025-09-11/darfor-borde-svt-inte-ha-intervjuat-den-ryske-ambassadoren/
https://www.svt.se/nyheter/utrikes/har-ljuger-ryska-ambassadoren-om-krigsbrotten-i-butja

