
TROLIG SLUTDEBATT KAN LÄSAS HÄR; 

OM LÄNKEN INTE FUNGERAR FINNS TEXTEN ENL. FÖLJANDE ….

ÖSTERBERGS INLÄGG, SOM SÖRENSEN KOMMENTERAR I INLEDNINGEN, HITTAS

VIA DENNA LÄNK. 

DEBATT

Vem bestämmer hur
jag ska förstå Bibeln?

En stor 

utmaning i Österbergs resonemang är hans nästan blinda tillit till organisationer som FN 
och att han okritiskt accepterar falska och starkt ensidiga anklagelser mot Israel. FN är en 
politisk organisation och drivs av politiska agendor, inte enbart strävan efter sanning och 
rättfärdighet. Det räcker med att titta på denna organisations helt oproportionerliga fokus 
på Israel för att inte att här är något riktigt på tok: nästan hälften av FN:s resolutioner 
riktade mot nationer i Generalförsamlingen genom tiderna tar sikte på EN nation – Israel.
När det gäller Israels påstådda brott mot folkrätten blir detta inte en realitet oavsett hur 
många röster som upprepar detta påstående. Det måste bevisas. Självklart är Israel inte 
felfritt men denna nation har ett eget välfungerande rättssystem som hanterar de 
övergrepp som äger rum. Det är vad folkrätten kräver. Netanyahu är heller inte dömd för 
krigsförbrytelser, och ingen har bevisat den absurda anklagelsen att Israel bedriver 
folkmord.

Debatt: Likgiltighet inför palestinskt lidande är inte att stödja Israel
Österberg säger att Israel har tömt 50 palestinsk-arabiska samhällen på Västbanken (mer 
korrekt Judeen och Samarien). Jag antar att han hänvisar till rapporten från Kerem Navot 
och att det gäller från det kriget startade i oktober 2023 och hela 2024. Det som Österberg 
däremot inte nämner är att dessa ”samhällen” låg i område C, som enligt Osloavtalen är 
under full israelisk kontroll, inklusive utfärdande av bygglov. Dessa ”samhällen” har byggts 
olagligt och rivs enligt internationella avtal, som Österberg annars verkar anse viktigt att de
hålls.
Beträffande ”mordbranden i kyrkan” i Taybeh som Österberg hänvisar till har det kommit 
fram upplysningar som väcker starka tvivel om hela den historien. I nuläget tyder de på att 
araberna själv satte eld på marken utanför kyrkan för att driva bort judiska herdar. Själva 
kyrkan, som består av ruiner från bysantinsk tid och inte är en fungerande kyrka, berördes 
inte av branden. Och om huruvida någon blev dödad – Israel har inte fått se eller obducera
liken – är omständigheterna synnerligen oklara.

Var inte så snabb med att fördöma Israel – det visar sig väldigt ofta att 

anklagelserna är falska eller politiskt motiverade
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Med andra ord, var inte så snabb med att fördöma Israel – det visar sig väldigt ofta att 
anklagelserna är falska eller politiskt motiverade. För den som kan något om judisk historia
kommer det inte som en överraskning. Men som kristna söker vi sanningen.

Debatt: Fortsätt inte stödja Israels närvaro på ockuperad mark
Fredrik Säfsten skriver i sitt inlägg att jag och kristen sionism som sådan förminskar djupet
i profetiorna om vi ser på etableringen av Israel som att de är uppfyllda. Men att det 
återstår sådant som ska uppfyllas i framtiden är uppenbart. Kristen sionism ser också fram
mot ett ännu mer fullständigt återvändande av judarna till landet – och till deras Gud. Om 
det finns någon oenighet med Säfsten är den som jag ser det minimal. Däremot riskerar 
han att faktiskt missa det Gud gör i dag genom att i alltför hög grad fokusera på det som 
ska komma.
Vi ser i denna debatt det klassiska missförståndet att bara se Guds hand i det förgångna,
representerat av Joel Halldorf, eller i framtiden, representerat av Säfsten. Men Gud är ju 
faktiskt nuets Gud; hans namn är ”Jag är”. Och upprättelsen av Israel är ett av många helt 
tydliga bevis på att Han verkar i dag.
När det gäller de människor som är involverade i denna konflikt finns det genuint lidande 
på bägge sidor. Detta bör vi som kristna beröras av och hjälpa att lindra i den grad vi har 
möjlighet. Det finns som jag skrev i mitt tidigare inlägg ingen motsättning mot att tro på en 
allsmäktig Gud som griper in i historien och ha medlidande med den som lider; sanning 
och kärlek går inte att skilja åt.
Vad har hänt med vår medmänsklighet, undrar Österberg. Det undrar jag också. Varför 
tillåter vi att lögner sprids om Israel? Varför tillåter vi att palestinska araber ska dömas till 
ett liv under regimer som utnyttjar dem, indoktrinerar dem och tränar dem i hat och terror? 
Den som verkligen bryr sig om både judar och araber i regionen bör hjälpa till att bekämpa
ondskan, inte dem som försöker bekämpa den.
KRISTEN SIONISM. Som kristna sionister förstår Bibeln finns det en evig pakt mellan Gud
och Israel som bland annat innebär att de ska vara ett folk och äga ett land, skriver Roar 
Sørensen i sin slutreplik.

FN är en politisk organisation och drivs av politiska agendor, inte enbart strävan efter 

sanning och rättfärdighet, skriver Roar Sørensen. Pontus Hök

Roar SørensenISRAELKÄNNARE, FÖRELÄSARE OCH FÖRFATTARE
Publicerad 2025-07-31 - 05:00

Ska FN bestämma hur jag som kristen ska förstå 
Guds ord? Den slutsatsen kan man dra efter att 
ha läst Per Österbergs inlägg i debatten om 

kristen sionism där han hänvisar till min tidigare artikel på temat. Österberg tycks efterlysa 
stöd från kristna sionister till FN-beslut, folkrätt och internationella domstolar.
Så skriver du debattartiklar i Dagen
Innan man läser FN:s resolutioner på morgonkvisten bör man som kristen läsa Bibeln. 
Som kristna sionister (jag använder detta uttryck för enkelhets skull även om några 
föredrar andra termer) förstår Bibeln finns det en evig pakt mellan Gud och Israel som 
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Detta är ett debattinlägg som uttrycker 

författarens egna åsikter. Tidningens linje 

framförs på ledarsidan.
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bland annat innebär att de ska vara ett folk och äga ett land, Israels land. Det handlar 
ytterst sett om att Gud på detta sätt kommer att välsigna – frälsa – hela världen.

Det blir då uppseendeväckande att se hur 
Österberg uttrycker motstånd mot att kristna 
sionister låter ”idéer om ’utvaldhet’ eller ’högre 
syften’ styra vår tolkning av världen”. Självklart 
gör vi det – det är en genomgående tanke i 
Bibeln. Det finns otaliga exempel, men här är ett 
från Gamla och ett från Nya testamentet. ”Jag 
frambringar vatten i öknen, floder i ödemarken, 
så att mitt folk, det utvalda, får dricka, det folk 
som jag har skapat åt mig”, säger Gud till Israel i 
Jesaja 43:20. Och Jesus säger till lärjungarna: 
”Ni har inte utvalt mig, utan jag har utvalt er” (Joh 
15:16). Utvaldheten gäller både Israel och Jesu 
efterföljare. Menar Österberg verkligen att detta 
inte ska påverka hur vi förstår världen? Det reser 
i så fall stora frågetecken om hans bibelsyn.
Österberg menar att en sådan tolkning av 
världen riskerar att leda till att vi värdera 
människoliv olika mycket. Jag kan se risken, men
ska vi för den sakens skull förkasta bibelordet? 
Ska vi inte hellre vara desto mer beslutna att 
motarbeta detta falska dilemma? För tydligen är 
det inte något dilemma för Gud som kallar 
människor och folk till olika uppdrag men som 
älskar oss alla lika högt.

TIDIGARE INLÄGG I DEBATTEN

•
Joel Halldorf fel 
ute om kristen 
sionism

•
Skilj mellan 
moderna staten 
Israel och det 
profetiska Israel

•
Hur svarar Sverige 
på prästernas 
nödrop?
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